Motion till SBR:s kongress 2025

Jag anser att dagens bitidning i stort och smatt saknar relevans for att bedriva
och férdjupa min biodling. An alvarligare ar att det ocksa i stora stycken
forhaller sig sa mellan lokalféreningen och riksplanet och distrikt och riksplanet.
En av de saker som saknas ar den offentliga dialogen mellan medlemmarna och
styrelsen, tidigare fordes den i bitidningen under rubriken ”Kritik och forsvar”.
Ibland var det ingen som hade nagot att sdga andra ganger kunde 4 — 5 sidor
fyllas. Meningsutbytet mellan riksstyrelsen och medlemmar holl samman
forbundet, ledde till 6kade kunskaper hos alla, gjorde det maijligt for
medlemmar att paverka beslut innan de fattades och hjalpte till att vagleda
styrelsen om de fragor som biodlare tyckte var mest angelagna. | forlangningen
ledde det ocksa till att bredda rekryteringsbasen till styrelsen. Den vanliga
vagen pa den tiden var att man forst visade sitt engagemang i en viss fraga,
skrev om den, foreslog olika |6sningar och gjorde sig kinda den vagen for alla
medlemmar.

En annan spalt som saknas ar en fragespalt for allehanda fragor som ror
nyborjare saval som etablerade biodlare. Forr fans det en sddan spalt dar man
kunde stalla sina fragor och olika erfarna biodlare gav valgrundade svar. Att vara
biodlare ar som jag ser det ett livslangt larande och da behdvs ocksa nagonstans
att vanda sig med de problem och iakttagelser man gor under vagen. Dagens
bitidning fyller inga av dessa behov anser jag, och det har ar det manga fler
bland medlemmarna som anser.

Jag foreslar att riksforbundsmotet beslutar att:

Infora en insdandarspalt i bitidningen dér medlemmar och styrelsen kan
diskutera fragor av intresse, och dar styrelsen under beredningen av olika
arende for fram sina olika stdllningstaganden innan beslut fattas. Det har kan
liknas vid en sorts remissrunda sa att medlemmar kan papeka eventuella
brister i de olika forslagen.

Infora en fragespalt dar medlemmar kan stilla sina fragor och funderingar och
dar olika erfarna biodlare kan besvara dessa.

For att fa en djupare insikt i dessa resonemang och forslag till SBR:s kongress
rekommenderas att |asa bilagan "Bidemokrati” till denna motion.

Torbjorn S Kuylenstierna

Medlemsnr: 105399



Bidemokrati

Organisationen SBR hanger inte langre ihop mellan lokalférening, -distrikt och riksplanet. Orsakerna till det
hér har naturligtvis flera olika samverkande faktorer och forklaringar. Jag vill har lyfta tva av dem. Den ena &r
den modell av demokratisk styrning som numera tilldmpas i var organisation. Den andra &r bristen pa
relevans for den vanlige biodlaren av féreningen som sadan. Pa bada star en hel del av I6sningen att finna i en
annan anvandning av bitidningen.

For att belysa skillnaden i demokratisk styrning kan man som utgangspunkt ta januarinumret av Bitidningen
fran 1951. P3 5 sidor ges av Carl Hammar en noggrann sammanstallning av den svenska honungsmarknaden
som vid denna tid befann sig i kraftig obalans da det producerades betydligt mer an det forsaldes. | samma
nummer fans det 4 fullskrivna insandarsidor, under rubriken “Forsvar och kritik”, dar de flesta skrev om dessa
problem. Debatten och synpunkter kring denna, och andra fragor, fortsatte under aret. | novembernumret
lades en omfattande utredning och forslag pa hur denna fraga skulle 16sas fram av styrelsen. De hade fatt
uppdraget av riksforbundsmotet 1950. Debatten och synpunkterna kring férslagen fortsatte i de efterfoljande
Bitidningarna tills beslut togs.

Den har modellen av dialog innan beslut fattades i vad fragan dn géllde var lange en val beprovad modell for
styrning inom SBR. Forutom att man som enskild medlem kontinuerligt kunde se vad som pagick kunde man
ocksa vara med och paverka. Den har modellen innebar dessutom en enorm kunskapsoéverforing och
forkovran mellan den enskilde och styrelsen i bada riktningarna.

En debatt som baseras pa fakta av olika slag, bade pa ett 6vergripande plan, som en vél utférd utredning, och
for den verklighet den enskilde biodlaren lever i beframjar bra beslut. Visar det sig sedan att det inte var en
bra I6sning, eller att verkligheten forandrats, till exempel pa grund av forandrad lagstiftning, sa hade man dels
en kunskapsgrund att std pa, men ocksd mojlighet att pa nytt diskutera fragan.

I honungsfragan och l6sningen pa den tog det ndrmare 40 ar av debatt och beslut innan vi i SBR hade en egen
distributionskanal som kontrollerade alla steg fram pa 70-talet och som alla medlemmar kunde ha nytta av.
Modellen beframjar ndmligen ocksa langsiktighet mer dn nagot annat. Vet man vad malet dr kan man pa ett
helt annat satt ocksa bygga stabilt fran grunden bit for bit.

| kontrast till detta kan modellen att férdndra honungsreglementet lyftas fram. Denna har de senaste aren
foérandrats flera ganger om utan nagon debatt vard namnet dar medlemmarna kan delta och fora fram sina
synpunkter till allman beskadan. Denna fraga kanske inte ar den viktigaste, men den belyser pa ett utmarkt
satt den genomgaende modell av styrning for organisationen SBR som tillampats av styrelser i SBR de senare
aren.

Vi har inte langre nagon spalt for nyborjare i Bitidningen, ej heller ndgon kunnig person som kan, eller vill
svara pa olika fragestallningar kring biodlingsfragor. Vi har dock en tidning som féljer med de senaste
modesvangarna inom tidningsbranschen, med valdigt mycket yta for bilder, och som mer tycks vara en
reklamprodukt for hur tjusigt det ar att vara bidgare. Hjalp med att vara biodlare far man daremot séka nagon
annan stans, till exempel i utlandska bitidskrifter.

Redan de gamla grekerna forstod att man maste ha ett torg dar alla kan delta for att ett demokratiskt samtal
ska kunna foras. Utan detta férmedlas och férdjupas inte kunskaper av olika slag mellan olika nivaeri en
organisation, och i langden kommer den da att mista all relevans for medlemmarna. Bitidningen &r det torget
for oss, det finns inget annat som i dag kan fylla den funktionen. Jag anser med bestamdhet att denna rollen
aterigen skall tas av Bitidningen om vi ska kunna 6verleva och utvecklas som demokratisk organisation. For mig,
och har tror jag att jag talar for manga, ar det viktigare med asiktsutbyte och kunskapsférmedling hur det dn
framfors, langt eller kort, bra eller mindre bra uttryckt, an den bitidning vi har idag. Det ar vi medlemmar som
betalar for den och det &r vi som ocksa vill ha nytta av den. Nu ar det sa for mig att vill jag ha nytta av
bitidningen ar jag hanvisad till att Iasa gamla bitidningar dar dessa, och andra, metoder for kunskapsformedling
tillampades.

Torbjorn S Kuylenstierna



